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Curso: Interpretacion y Argumentacion Juridica

Perfil de los participantes Duracion: 6 horas, distribuidas en 2 sesiones

Servidores Publicos e integrantes de los sujetos obligados, Horario por sesion: 16:00 a 19:00 hrs.

que cuenten con el curso de la Ley General o Federal de Sede: Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales (INAI).
Evaluacion

Al final de cada curso, se enviara un correo electrénico a cada participante que haya concluido dicha accidn capacitadora, con
el propdsito de que, a través del SACP, la persona pueda realizar la evaluacion de ensefianza aprendizaje y la evaluacion de
calidad, asi como guardar o imprimir su Constancia de Participacion.

Temario
Primera sesion:

1. Lainterpretacion y aplicacion de las normas en la Teoria General del Derecho

1.1 La interpretacion y aplicacion del Derecho bajo el positivismo (Hans Kelsen)

1.2. La interpretacion y aplicacion del Derecho bajo el realismo juridico (Alf Ross)
1.3 La interpretacion y construccion juridica (Ricardo Guastini)

1.4 Los problemas de lagunas, conflictos normativos, e insuficiencias de las normas.
1.5 Técnicas y argumentos de interpretacion.

1.6 Las normas y los principios, como integrantes del sistema juridico.

1.7 La importancia de los principios en la interpretacion del derecho.

1.8 ¢ Existe una Unica solucion para los casos dificiles?

Segunda sesion:
1. Introduccion a la Argumentacion Juridica

1.1 La argumentacion juridica y su auge actual.
1.2 Los casos dificiles.
1.3 Explicar y justificar las decisiones.

1.4 Justificacion interna y externa.

2. Teorias del Derecho y la Argumentacion Juridica
2.1 Qué es la argumentacion juridica.
2.3 La concepcion tedrica y practica del derecho y la argumentacion.
2.4 Concepciones del derecho: de los tedricos y de lo practicos.
2.5 La argumentacion juridica como teoria del derecho.

2.6 Teorfas precursoras y estandar de argumentacion juridica
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3. Teoria de la argumentacion de Toulmin
3.1 Concepcién no formal de la argumentacion
3.2 El modelo simple de andlisis de los argumentos

3.3 El'modelo general. La Fuerza de los argumentos.

4. Lateoria de la argumentacidn juridica de Neil MacCormick
4.1 Las teorias estandar de la argumentacion juridica.
4.3 Argumentacion practica y argumentacion juridica.
4.3 La justificacion deductiva. Limites de la justificacion deductiva.
4.4 El requisito de universalidad.
4.5 La justificacion del segundo nivel: consistencia y coherencia.
4.6 Los argumentos consecuencialistas.

4.7 Las soluciones a los casos dificiles. ¢ Una sola respuesta correcta?

5. Laargumentacion juridica y el discurso racional: la teoria de Robert Alexy
5.1 Presupuestos de la doctrina de Alexy.
5.2 Las reglas del discurso:
5.3 Reglas fundamentales.
5.4 Reglas de razon.
5.5 Reglas de la carga de la argumentacion.
5.6 Reglas de transicion.
5.7 Los limites del discurso préctico general.
5.8 El discurso juridico como especie del discurso practico general.
5.9 Rasgos fundamentales de la argumentacion juridica.
5.10 La justificacién interna.
5.11 Lalégica y el derecho, el papel que debe desarrollar la primera en el segundo.
5.12 La argumentacion externa.

5.13 Los limites del discurso juridico.

6. La ponderacion
6.1 Principios y reglas
6.2 Eljuicio de ponderacion, el principio de proporcionalidad.
6.3 Idoneidad.
6.4 Necesidad.
6.5 Proporcionalidad.
6.6 Laférmula de peso.

6.7 Criticas a la formula de pesos y principio de proporcionalidad de Alexy.




